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1 - CONTEXTE

Le 25 janvier 2020 au petit matin, une habitante des SAUVAGES (69) ne pouvant pas dormir,
comme souvent, sort dehors avec son chien. Au cours de sa promenade le nez en l'air, elle observe
une grosse boule blanche sillonnant dans le ciel (bas et voilé), faisant des allers-retours au-dessus de
la D8, avec de beaux virages a sa hauteur. Pas de bruit, pas de lumiére, les lumicres de la rue
s'allument a 05h, elle avance avec sa lampe torche. La boule se déplace aussi au-dessus des poteaux
¢lectriques.

Le jour méme, elle rédige un courrier au GEIPAN regu le 29 janvier 2020, qu’elle signale par mail.
Elle a également contacté la gendarmerie la mairie de son domicile et 1’observatoire du village.

Le 1° février, le témoin compléte par écrit un Questionnaire Terrestre (QT) qu’elle envoie par
courrier au GEIPAN. Celui-ci est regu le 12 février.

Aucun autre témoignage n’est recueilli au GEIPAN.

2- DESCRIPTION DU CAS

Extrait du QT de T1 :

«Le matin du samedi 25/01/2020 entre 4h30 et 5h j'ai pu observer un phénoméne dans le ciel trés
surprenant. Dormans trés mal, je suis souvent dehors avec mon chien. Le nez en I'air comme tjrs, me voila
en train d'observer une grosse boule blanche sillonnant dans le ciel (bas et voilé) faisant des allées et retours
au-dessus de la Dpt 8 de gauche & droite avec de beaux virages a ma hauteur et ce jusqu'au Restaurant -
hotel des Sauvages. Ces allées et venues avaient donc un point A pour aller au pt B. Que du silence, pas de
lumieres (la lumiére public s'allume qu'a 5h du matin, j'observais donc dans le noir avec ma lampe torche.
Pas de véhicules passants. Pas d'hélicopteres enfin bref, il n'y avait aucune activité quelquel soit. Figée par
ce beau ballet pendant 1 demi-heure. Difficile de quitter les lieux, énervée d'étre seule a voir cette balle
masse (ou boule) blanche au-dessus des nuages. Apres coup "elle” se déplacait non seulement au-dessus de
la Dpt8 mais aussi au-dessus de poteaux électriques (?). Dés rentrée chez moi, j'ai appelé la gendarmerie;
une fois mon histoire terminée, le gendarme me répond "...et c'est pour ¢a que vous appelé la gendarmerie?"
plus qu'énervée! je voulais qu'une patrouille constate ce que je voyais. Je sais ce que j'ai vu et ce que j'ai vu
n'était pas normal et inconnue. Du coup j'ai contacté la gendarmerie via facebook et m'ont pris au sérieux.
Je devrais étre auditionné. Ma mairie est au courant et a bien noté mon expérience cas personne d'autres
s'est manifesté, et vous ai contacté rapidement.

PS : mon chien n'a eu aucune réaction trop occupé a renifler par terre ! »

L’observation a été faite depuis la rue ou le témoin promenait son chien sur la commune des
Sauvages (69). Le PAN ¢était vu au-dessus de la DS, faisant des allers-retours de gauche a droite a la
hauteur du témoin, et ce jusqu’au niveau de I’hotel-restaurant de la Roche. Le PAN était donc
visible entre le Nord et le Nord-Est (Figure 1).
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Figure 1 : reconstitution du lieu d’observation (image : Géoportail)
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Le témoin a réalisé un croquis de I’observation (Figure 2).

X —— —
3 ..a-'_'-__ = W 58
A NE L -
e | T
e { o aMew ' i
2= I HLRM™ c /
& ..:
N :
S
R
r e
—I—-'_F-'-F-.
——'_-'-'-
. = ¢ P
- =
) MVRGET
i 2 . g Ih.'l—:l!l:-n\._g -
-\\H- h--l-_-i‘*-r_._q"& ) . 2 P st S
gl L VE AL ";_i_,_rrl\.-l il Lo F= R_‘—-\__\__,-r'
l'L""---..___ ,_.-'k"‘-\—- B = I\_\_ ™ g
S m
T s e —_ ——
i3 E [ = = P —— ———
| | |
.-'-l .-':":"\- : I" ﬁ' \ :
| = T % g = = s | e i
~ - B i |
LIt Fl *
™ PoteaL K :
AR C TR G UET
R
i —_——— TRRAL
: : i -
S L LR E ¢ TE el e W
d r r & -
LBl =l | I ]
A=y =, 1
AN AL T
\ \ "'-.\‘
—al e
l:- a 2 | =
1§ 1 LI
| e g,

Figure 2 : croquis de I’observation (image : témoin)

Le PAN est décrit comme une grosse boule blanche silencieuse. Il est a noter que le PAN évoluait
au-dessus de poteaux ¢€lectriques.

L’observation a duré une demi-heure. Le PAN était a priori toujours présent a la fin de
I’observation, cessée par le témoin qui ne peut rester trop longtemps debout.

Aucun autre témoin n’a été trouve.
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3- DEROULEMENT DE L’ENQUETE

Situation astronomique : une reconstitution sur Stellarium pour Villefranche-sur-Saéne (69), ville
située a 27 km a I’Est du lieu d’observation, le 25 janvier 2020 a 4h30, montre 1’absence de la Lune
et de planéte visible a 1’ceil nu.

Les astres principaux sont les étoiles Capella a 25° de hauteur au Nord-Ouest, Procyon a 20° de
hauteur a I’Ouest, Arcturus a 52° de hauteur au Sud-Est et Véga a 22° de hauteur a I’Est-Nord-Est
(Figure 3).
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Figure 3 : situation astronomique (image : Stellarium)

Situation météo : la station météorologique la plus proche ayant conservé des archives en date de
I’observation est celle de Saint-Vérand-en-Beaujolais (69), située a 11 km a I’Est du lieu
d’observation. Les données indiquent 1’absence de pluie, une température de 2,3°C (Figure 4).
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02h30 19°C 97% 14°C 1019.:8hpa
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Figure 4 : situation météo (image : Infoclimat)
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Les images satellites montrent que le ciel était nuageux (Figure 5).
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Figure 5 : situation météo (image : Meteociel)

Le témoin indique que le ciel était bas et voilé, ce qui est trés cohérent avec les données
météorologiques.

Situation aéronautique : le témoin ne mentionne pas avoir vu d’avion durant 1’observation.
Une reconstitution sur Flightradar24 montre qu’aucun avion n’était visible durant 1’observation.

Situation astronautique : le témoin ne mentionne pas non plus avoir vu de satellite durant
I’observation, ce qui est normal dans la mesure ou le ciel était couvert.

Une reconstitution sur Calsky montre que I’ISS n’était pas visible le 25 janvier 2020 au matin.

Aucun flash satellitaire n’a eu lieu au moment de 1’observation.
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Quelques satellites étaient théoriquement visibles durant 1’observation, mais la présence d’un ciel
voilé devait tous les masquer (Figure 6).

-F‘USA 172/DMSP 5D-2/F16

4h28m24s Appears 4h22m12s  9.8mag az: 22.1° NNE horizon
(28054 2003-048-A) Disappears  4h28m2ds  7.9mag az: 67.6° ENE h:20.4°
proandgtrackiss tanschart TLE epoch: 26824.57458326 age: 14 hours

4h29m26s 6™ sy 160-2/N0SS 3-1A Appears 4h29m26s  6.4mag az: 8.8° N h:18.9°
(26907 2001-840-C) Disappears  4h35mS8s  8.7mag az: 45.1° NE  horizon
sGround track +Star chart

4h3em35s 'F’SJ 11-01 LM Rocket Appears 4h27me4s 6.6mag az: 19.9° NNE horizon
(36880 20089-061-8) Disappears  4h3@m35s  5.4mag az: 34.1° NE  h:16.1°
2aroand frackisstac chart TLE epoch: 28624.52255815 age: 15 hours

4h36m3s5s o™ Cosnos 1089 Rocket Appears 4h36m35s  4.6mag ar: 75.8° ENE h:34.1°
(19656 1988-162-8) Disappears  4ha3mdls  7.8mag az: 32.8° NNE horizon
gensincitiacEittanichart TLE epoch: 20024.85774143 age: 7 hours

4h39m53s —Q"USA 247/FIA Radar 3 Appears 4h3im@4s 7.8mag az: 54.3° NE  horizon
(39462 2013-072-A) Culmination 4h39m53s 4.4mag 2z:131.4° SE  h:41.8°
sGround track +Star chart

4h44m22s w6 cosnos 1697 Rocket Appears 4h44m22s  5.3mag az: 31.2° NNE h:26.1°
(16182 1985-897-8) Disappears  4h4Smlls  7.4mag az: 27.9° MNE herizon
SO Sopek, tie shact TLE epoch: 28624.59391817 age: 13 hours

4h54m18s ‘F’USA 173-2/N0SS 3-2B Appears 4h52m46s 5.0mag az:359.7° N h:53.8°
(28097 2003-054-C) at Meridian 4hS52mA7s  S.@mag az: @.8° N h:53.9° (in penumbra)
~Ground track +Star chart

4h54md1s ws&® 1,055 3.3 Rocket Appears 4h53m@@s  4.5mag az: 7.8° N h:33.3°
(28538 2085-004-8) culmination 4hs4mdls 4.6mag az: 37.8° NE  h:38.1°
~Ground track +Star chart
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Figure 6 : situation astronautique (image : Calsky)

3.1. SYNTHESE DES ELEMENTS COLLECTES
TEMOIN N°1

#  [QuESTION REPONSE (APRES ENQUETE)

Al Commune et département d'observation du témoin
(ex : Paris (75) )
(opt) si commune inconnue (pendant un trajet) :

A2 Commune de début de déplacement ; Commune de
Fin de déplacement

(opt) si pendant un trajet : nom du Bateau, de la

A3 , .
Route ou numéro du Vol / de I'avion

Bl Occupation du témoin avant I'observation
B2 Adresse précise du lieu d’observation
B3 Description du lieu d'observation

B4 Date d’observation (JJ/MM/AAAA)
B5 Heure du début de I'observation (HH:MM:SS)

Durée de I'observation (s) ou Heure de fin

B6 (HH :MM :SS)

B7 D’autres témoins ? Si oui, combien ?
B8 (opt) Si oui, quel lien avec les autres témoins ?
B9 Observation continue ou discontinue ?

Si discontinue, pourquoi I'observation s’est-elle

B10 .
interrompue ?

B11 | Qu’est ce quia provoqué la fin de I'observation ?



B12
B13
B14

B15

B16
B17

C1
C2
C3
ca
5
cé6
c7
c8
co
C10
C11
C12

C13

Ci14

C15

El

El

E2

E3

E4
ES

E6

E7

Phénomeéne observé directement ?
PAN observé avec un instrument ? (lequel ?)
Conditions météorologiques

Conditions astronomiques

Equipements allumés ou actifs
Sources de bruits externes connues

Nombre de phénomeénes observés ?
Forme

Couleur

Luminosité

Trainée ou halo ?

Taille apparente (maximale)

Bruit provenant du phénomeéne ?
Distance estimée (si possible)
Azimut d’apparition du PAN (°)
Hauteur d’apparition du PAN (°)
Azimut de disparition du PAN (°)
Hauteur de disparition du PAN (°)

Trajectoire du phénomene

Portion du ciel parcourue par le PAN

Effet(s) sur I'’environnement

Reconstitution sur plan et photo/croquis de
I'observation ?

Emotions ressenties par le témoin pendant et aprés

I'observation ?

Qu’a fait le témoin apres I'observation ?

Quelle interprétation donne-t-il a ce qu'il a observé ?

Intérét porté aux PAN avant |'observation ?
L’avis du témoin sur les PAN a-t-il changé ?

Le témoin pense-t-il que la science donnera une

explication aux PAN ?

Le témoin pense-t-il que I'expérience qu’il a vécue a

modifié quelgue chose dans sa vie ?

7/10
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4- HYPOTHESES ENVISAGEES
4.1. ANALYSE DES HYPOTHESES
Une hypothese privilégiée : une méprise avec un skytracer.

La forme ronde du PAN, sa couleur blanche, la durée du temps d’observation ainsi que les allers-
retours réguliers du PAN sont caractéristiques d’une méprise avec un skytracer. L’hypothése
explicative est renforcée par le fait que le ciel était enticrement couvert, et que 1’observation a eu
lieu de nuit, un samedi matin.

Une telle méprise impliquerait toutefois un skytracer assez proche, puisque la luminosité du PAN
est comparée a celle de la Lune et que son diamétre est décrit comme important (« 3 @ 4 m de
largeur »).

Une recherche sur Google Maps montre la présence d’une discothéque a seulement 9 km au Nord-
Ouest du lieu d’observation, a Saint-Victor-sur-Rhins (42) (Figure 7).

Les Sauvages discotheque

Il

DISCOTHEQUE
Q L'ARC EN CIEL
Fermé temporairement

Note »  3E Autres filtres v Thel oses
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Figure 7 : localisation des discothéques proches du lieu d’observation (image : Google Maps)

Contacté par mail, le responsable de M2 Discothéque n’a pas souhaité répondre sur la présence d’un
skytracer dans 1’enceinte de son établissement. Il est toutefois a noter que la mairie de Saint-Victor-
sur-Rhins (42) a confirmé que M2 Discothéque disposait effectivement d’un skytracer, qui était
actif les vendredis et samedis soirs, de 23h00 au lever du jour.

L’observation a donc eu lieu au moment ou le skytracer de cette discothéque était actif, et dans une
direction pouvant étre cohérente avec ce skytracer.

I1 est a noter qu’il existe une autre discothéque a Saint-Lager (69), mais sa situation a une trentaine
de kilomeétres au nord-est du lieu d’observation rend une méprise avec un éventuel skytracer en
provenance de cet établissement peu cohérente : a une telle distance, le skytracer serait peu
lumineux. De plus, il est & noter que le plafond nuageux était plutdt moyen au moment de
I’observation, puisque les aéroports lyonnais, situés a une cinquantaine de kilométres au sud-est,
indiquent un plafond nuageux a environ 2500 m d’altitude. Le lieu d’observation étant a environ
700 m d’altitude, la hauteur relative des nuages n’était donc que de 1800 m environ, limitant de ce
fait les zones de balayage d’un skytracer.

Une méprise avec le skytracer de M2 Discothéque est donc I’hypothese la plus vraisemblable.
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4.2. SYNTHESE DES HYPOTHESES

HYPOTHESE EVALUATION*

skytracer 0.89

ITEM ARGUMENTS POUR SFE?;;';/'UEFTTS CONTRE ou MARGE POUR/CONTRE

- forme ronde du PAN
- forme cohérente avec un skytracer - marge d’erreur assez faible 0.75
projeté sur les nuages

- allers-retours et trajectoire
- forme trajectoire ovale du PAN caractéristiques | - marge d’erreur faible 0.90
d’un skytracer

- présence d’une discotheque
- azimut avec skytracer a seulement9 | - marge d’erreur assez faible 0.80
km au Nord-Ouest

- skytracer de M2 Discotheque
- date/heure actif au moment de - marge d’erreur trées faible 0.95
I'observation

*Fiabilité de I’hypothése estimée par I’enquéteur : certaine (100%) ; forte (>80%) ; importante
(60% a 80%) ; moyenne (40% a 60%) ; faible (20% a 40%) ; trés faible (<20%) ; nulle (0%)

4.3. ANALYSE DE LA CONSISTANCE

Bien qu’il n’y ait qu'un témoin, la consistance du cas est bonne puisque le témoignage est assez
précis. Le témoin a ainsi pu restituer de manicre précise la météo au moment de 1’observation ainsi
que les caractéristiques du PAN. Seule la hauteur angulaire du PAN est imprécise, sans réelle
incidence sur 1’étude du cas.

5- CONCLUSION

D’étrangeté faible et de bonne consistance (témoin unique mais témoignage assez précis), ce cas
s’avere €tre une méprise trés probable avec un skytracer.

La description du PAN présente toutes les caractéristiques d’'une méprise avec un skytracer : forme
ronde, allers-retours sur une trajectoire ovale, longue durée du temps d’observation, présence d’un
ciel couvert et couleur blanche. La forte luminosité du PAN et la faible hauteur relative des nuages
implique une méprise avec un skytracer proche. Il s’avére qu'une discothéque située a seulement 9
km du lieu d’observation dispose d’un skytracer, qui était actif au moment de 1’observation. Sa
localisation vers le Nord est cohérente avec la direction d’observation du PAN.

Le cas est classé A, méprise avec un skytracer.
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6- CLASSIFICATION
Etrangeté [E] 0.1 Consistance [C] = [I]x[F] 0.7 (Calculée = 0.000
Fiabilité [F]
Information [1]
Classée A
k .
— :
QO |
o — 1
Q ;
o '
[ = 1
E '
0
w
[ =
(@]
O
o =+0.05

Etrangeté (E)

Classifiable Zone de débat et Inclassifiable
- Phénoméne "objectif" d'incertitude (t o) Phénoméne "subjectif"






